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Bidume an StraBen
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Sehr geehrter Herr Bundesminister, M, /%XM e/’)f/

vielen Dank fiir Inre Antwort vom 19. Mai 2014 auf meine Vorschlage zur Erhaltung von Baumen
an Strafen. Am 1.7.2014 fand dazu in der Hamburger Landesvertretung ein parlamentarischer
Abend mit 70 Teilnehmern statt, den die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald und der Deutsche
Naturschutzring ausrichteten. Herr Guido Zielke aus lhrem Hause stellte sehr Uberzeugend die
eigentlich beabsichtigte Lenkungswirkung der Richtlinien ESAB 2006 und RPS 2009 dar.
Zahlreiche Reaktionen von Teilnehmern zeichneten von deren Anwendung jedoch ein ganz
anderes Bild:

- Beamte vor Ort entscheiden bei Abwagungen in der Regel fir die Kostenminimierung,
z. B. das Entfernen des ,Hindernisses” statt Anbringen von Schutzeinrichtungen.

- Es gibt eine unterschwellige Angst, beim Belassen von Baumen Menschenleben aufs
Spiel zu setzen.

- Die ,Empfehlung” an die Lénder, die beiden Richtlinien auch auf untergeordnete Strallen
anzuwenden, wird buchstabangenau vollzogen, ohne auf die drtliche Situation
einzugehen. Im Zweifel wird der gréfRere Abstand der RPS auch beim Bestand
angewendet, bei dem eigentlich die ESAB gilt.

Ich bitte deshalb darum, einige Klarstellungen vorzunehmen:
1. Bei vorhandenem Baumbestand ist nur die ESAB 2006 anzuwenden.

2. Der Anbringung ven Schutzeinrichtungen ist in der Abwéagung Vorrang vor der
Beseitigung von Hindernissen zu geben (Ziff. 3.1.1 RPS 2009).

3. Die t')rﬂ]chen Vérhéltnisse sind bei der Festlegung des ,absoluien Schutzraums® zu
Grunde zu legen {Ziff. 3.3.1.1 RPS 2009).
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Die Auswertung von Unféllen zeigt klar, dass abkommende Fahrzeuge fast immer an der
aAuReren Béschung des Stralkengrabens aufgefangen werden. Dahinter stehende Baume
stellen keine zusétzliche Gefahr dar. Die RPS 2009 fordert jedoch einen Baumabstand
von mindestens 7,50 m vom StraRenrand in der Horizontalen. Dieser ergibt sich aus
einer theoretischen Berechnung der Ableitung kinetischer Energie! Bis 2009 galt ein
absoluter Schutzraum von 4,50 m.

. Die Anwendung auf untergeordnete Strafien ist ausdriicklich unter den Vorbehait der
VerhaltnismaRigkeit im Einzelfall zu stellen (ARS 28/2010 Ziff. IV).

Die Kategorie ,Umbau® von Stralen ist zu prézisieren. Es muss klargestelit werden, dass
UnterhaltungsmaBnahmen kein Umbau sind (ARS 28/2010 Ziff. 1V).

In beiden Richtlinien ist zu verankern, dass Bdume an Strafen grundséatzlich
schiitzenswerte Natur- und Kulturgiter sind. {Siehe Schreiben lhres Ministeriums an die
Obersten Straftenbaubehdrden der Lander vom 30.4.2014)

Das Ministerium solite auf die vermehrte Einrichtung stationérer Radarstationen an
Gefahrenstellen hinwirken. Das senkt die Abkommenswahrscheinlichkeit von Fahrzeugen
signifikant.

Sehr geehrter Herr Bundesminister, ich habe in der Sitzung des Umweltausschusses am 2. Juli

2014 beantragt, die Behandlung von Baumen an Straflen dort ebenfalls zum Thema einer
Debatte zu machen. Ich wére froh, wenn wir bis dahin eine Reihe der aufgeworfenen Fragen
kldren konnten.
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Mit freu ﬁ,?fn Griilken
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